L'opposition entre Mgr Langevin

et le clergé de Bonaventure lors

de |'élection provinciale de 1890

INTRODUCTION

Dans cette premiere partie,
nous tenterons de situer un docu-
ment d'origine ecclésiastique
dans son contexte d'époque,
c'est-a-dire de la fin du siecle der-
nier. Ainsi nous nous attacherons
a découvrir la nature et l'origine
de ce document, puis a le replacer
dans son cadre historique, et en-
fin a tracer un bref portrait de son
auteur.

1. Nature et origine du texte

. Dans une circulaire intitulée
A propos d’élection datée du 4
mars 1890', Mgr Jean Langevin
évéque de Rimouski (1867-1891),
faisait part a son clergé de son
étonnement et de son affliction
quant a la conduite de certains
prétres de son diocése dans des
élections prochaines. De par sa
nature, ce message ne devait étre
connu que du clergé rimouskois,
contrairement aux lettres pasto-
rales et mandements qui de-
vaient étre lus publiqguement en
chaire a la messe du dimanche?.
Destiné comme on le sait au
clergé diocésain, on peut penser
que ce document aurait da re-
joindre atoutle moins 92 prétres?,
dispersés dans ce vaste diocése
de Rimouski qui comprend alors

“...les districts de Rimouski et de
Gaspé, le comté de Témiscouata,
moins les paroisses de Saint-
Patrice de Riviere-du-Loup, de
Saint-Antonin et de Notre-Dame
du Portage”’, ... (ainsi que les lles-
de-la-Madeleine).

2. Circonstances générales

En cette année 1890, des
élections législatives sont pré-
vues au Québec. Mais en cette pé-
riode électorale, une région de la
province attire tout particuliére-

par Sylvain Gosselin

ment |'attention du fait que le pre-
mier ministre d'alors, Honoré
Mercier, prévoit s'y présenter.
Sar de lui, le chef des libéraux
délaisse son comté de Saint-
Hyacinthe ou “sa réélection...
n’'est pas douteuse”,* pour se pré-
senter dans le comté de Bonaven-
ture. Cette décision subite ne fut
pas pour autant prise a la légere.
Auparavant, Mercier avait pris
soin d'envoyer sur place un de
ses collaborateurs, chargé de
sonder l'opinion électorale de
I'endroit. De plus, il avait ren-
contré au début de février de la
méme année, deux curés du
comté de Bonaventure.® Peut-étre
bien les curés Napoléon Thi-
vierge et Jacob Gagné, qui d":

“...anciens pourfendeurs de libé-
raux deviennent de grands orga-
nisateurs de ce parti... quand le
premier ministre du Québec, Ho-
noré Mercier, se présente dans le
comté de Bonaventure”.’

Suite a l'avis favorable de
ces deux sources, Mercier ac-
cepte finalement de se présenter
dans Bonaventure et céde son
comté de Saint-Hyacinthe a son
ami Odilon Desmarais. L'issue de
cette élection semble devoir étre
favorable a Mercier. Pourquoi?
Depuis pres de vingt ans, le
comté est représenté par des
conservateurs, qui, par leurs
vaines promesses et leur trop fa-
meux chemin de fer, nont réussi
qu’a s'aliéner I'électorat de Bona-
venture. Arrive alors Mercier, pre-
mier ministre et candidat qui, lui,
promet de régler la question du
chemin de fer de la Baie des Cha-
leurs; projet dont les travaux n'a-
vaient cessé d’'étre entamés,
abandonnés et repris, pour étre
réabandonnés par la suite. Aussi,
confiants de l'accent d'une telle
promesse, les électeurs de Bona-
venture mettent-ils tous leurs es-

poirs dans le parti libéral.® Cepen-
dant, il ne faudrait pas croire pour
autant que l"élection d'un candi-
datlibéral (premier ministre fut-il)
dans Bonaventure était unanime-
ment appuyée. L'opposition
conservatrice de |I'endroit conser-
vait sirement de solides appuis
autant intérieurs qu’extérieurs.
Parmi ces derniers, Mgr Lange-
vin, évéque de Rimouski, restait
sans nul doute I'un des plus vifs
opposants a l’élection d’un libéral
dans le comté de Bonaventure;
comté situé, rappelons-le, a I'ex-
tréme sud du diocése de Ri-
mouski.

L'auteur

Elevé a I'épiscopat en 1867,
Mgr Jean Langevin est |'évéque-
fondateur du diocése de Ri-
mouski qu’il administre jusqu’en
1891. Modele-type de l'évéque
autoritaire, Mgr Langevin est:

“...d'une autorité absolue et sans
appel, ambitieux, méticuleux, ca-
pable méme d’'agressivité, d'in-
justice et de tyrannie”.®

Sa conception théocratique
de la société® ameéne Mgr Lange-
vin a penser que |I'Eglise aun role
ajouer sur la scene politique lors-
que la position de celle-ci est me-
nacée. Ainsi Mgr Langevin de-
meure un ultramontain
convaincu' favorable aux inter-
ventions de I'Eglise en politique.
Interventions surtout portées a
I'encontre du parti libéral en qui
Langevin et d'autres ultramon-
tains de son époque, voient un
mouvement anticatholique issu
directement de I'ancienne faction
des “Rouges”, ce groupe radical
épris de laicité. Cependant, I'ul-
tramontanisme de Langevin ne
tend pas au fanatisme."? Tres prés
de son frére Hector, un leader du
parti conservateur, Mgr Langevin
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sera naturellement favorable a ce
parti. Ainsi il ira méme jusqu’a
vouloir imposer les candidats de
ce parti en menagant ses ouailles
de “tout le poids de ses armes
spirituelles”.” Et ¢’est finalement
par de tels exces qu'il se verra
impliqué dans la querelle de I'in-
fluence indue.™ Sorti peiné et hu-
milié de cette pénible affaire, Mgr
Langevin recevra en 1877 de Mgr
Taschereau des instructions du
Saint-Office faisant état “de I'in-
gérence excessive du clergé de ce
pays dans les choses politiques,
contre les regles de la prudence
pastorale”.” Par ce message, on
peut penser que le Saint-Office
donnait un sérieux avertissement
a Mgr Langevin pour gu'il cesse
ses interventions en politique.
Dans les années qui suivirent,
Mgr Langevin ne semble pas
avoir exercé de pressions quel-
congues sur la politique du pays.
Cependant, en mars 1890, I'évé-
que de Rimouski publie une circu-
laire qui, par son contenu, n’est
pas sans témoigner d’'une inter-
vention certaine dans |'élection
devant se dérouler dans le comté
de Bonaventure. Le sens profond
de ce document nous est difficile-
ment accessible, car plusieurs hy-
pothéses explicatives pourraient
lui étre appliquées. Cependant,
une parmi celle-ci s'impose tout
particulierement d’aprés nous;
c’est la partisanerie politique. En
effet, on peut penser que Lange-
vin en publiant sa circulaire A pro-
pos d’élection, souhaitait
compromettre la réputation de
certains prétres de Bonaventure
qui ne partageaient pas ses idées
politiques. Ainsi Langevin aurait
donc exercé sa vengeance contre
ceux qui avaient osé appuyer le
libéral Honoré Mercier, en si-
gnant une requéte demandant
gu'il se porte candidat dans Bona-
venture lors des prochaines élec-
tions provinciales.

Enfin, c’est en ayant bien a
I’esprit cette interprétation que
nous ferons maintenant I'analyse
en tant que telle de la lettre circu-
laire du 4 mars 1890.

LE COMMENTAIRE

Dans cette seconde partie,
nous procederons a l'étude du

texte proprement dit, en
commengant d'abord par expo-
ser un bref résumé, puis une
meéthode d’explication et enfin,
une explication du texte en tant
que telle.

1. Résumé du texte

Procédons maintenant a I'a-
nalyse de la circulaire du 4 mars
1890 en commencgant d’abord
par établir une vue d’ensemble
du document. Dans cette lettre,
Mgr Langevin fait part dans une
courte introduction, de I'étonne-
ment et de 'affliction que lui ont
causé “certains faits” survenus
récemment dans un comté situé
aux limites de son diocese. Puis
dans un premier point, I'évéque
de Rimouski explicite. Tout d’a-
bord, il constate que la grande
majorité des curés d'un comté
(qu’il ne nomme pas) ont signé,
selon les dires des journaux (qu'il
ne nomme toujours pas), une “ré-
quisition” a un candidat pour une
élection “future, plus ou moins
prochaine” (qu'il ne précise pas
non plus). Ensuite, Langevin
poursuit en déclarant qu’il “n’en-
visage pas la question d'un point
de vue personnel” mais qu’il
considere qu’elle déroge aux
Conciles provinciaux, le qua-
trieme surtout, et qu’elle consti-
tue “une désobéissance aux
Lettres pastorales conjointes des
évéques.” Enfin, il termine en
rappelant la ligne de conduite
qu’avaient tracé ces documents
en regard du réle des prétres en
temps d’élections et en souli-
gnant qu’ils peuvent (les curés et
missionnaires) consulter leur
évéque lors de “circonstances
particulieres ou extraordinaires”;
ce qu'ils n‘ont visiblement pas
fait. Dans une deuxiéme proposi-
tion, Mgr Langevin poursuit en di-
sant qu'“on a méme été plus
loin”. I affirme dans les lignes qui
suivent que plusieurs prétres se
sont mis “a courir les maisons”
afin de faire signer ladite requéte,
et ce au risque de diviser les
membres du clergé et de perdre
leur influence sur le peuple, ainsi
que de diminuer le respect et la
confiance de ce dernier pour leurs
pasteurs. Enfin, I’évéque constate
que c’est un triste spectacle que
livrent les prétres a leurs fideles.
Puis vient la troisieme et derniere

proposition que Langevin débute
par ces mots: “mais ce n'est pas
tout”. Dans ce paragraphe, I'évé-
que de Rimouski accuse directe-
ment certains des prétres visés
plus haut, d'avoir empiété des
territoires n'étant pas de leur res-
sort, et d'avoir laissé leurs fidéles
des semaines entiéres pour par-
courir des paroisses situées par-
fois a I'opposée de la leur dans le
comté. Ensuite, il termine cette
proposition en déclarant ne pou-
voir accepter de tels manque-
ments, et menace les accusés
“des peines ecclésiastiques”.
Puis pour conclure, Langevin dé-
clare qu'il préférerait, plutoét que
de recourir a de tels expédients,
recevoir I'expression du regret
des curés contrevenants et leur
promesse de tenir désormais
“une conduite plus sacerdotale”.
Enfin, I'évéque de Rimouski ter-
mine en disant la tristesse que lui
ont causeé les prétres impliqués
dans cette affaire, mais souligne
qu’il est tout disposé “a oublier et
a pardonner” une telle conduite.

2. Méthode d’explication

Dans sa circulaire au
clergé,” Mgr Langevin établit son
texte suivant une méthode dite
littérale. Aprés une courte intro-
duction ou il exprime brievement
la cause de sa démarche, Mgr
Langevin expose en trois points
les accusations qu’il porte a I'en-
droit de certains curés. Ces accu-
sations, elles s’enchainent sui-
vant un ordre croissant de gra-
vité:

1. La dérogation des prétres aux
recommandations des
Conciles provinciaux (le qua-
trieme surtout) et des lettres
pastorales collectives des Evé-
ques, en regard de la conduite
a prendre en temps d’élection.

2. Le triste spectacle livré aux fi-
deles, par la “cabale” des
prétres qui font signer la re-
quéte pour des élections fu-
tures.

3. Lemanquement de ces prétres
a leurs devoirs:
- empiétement de territoires
n’étant pas de leur ressort.
- abandon de leurs fideles des
semaines durant pour par-
courir des paroisses n’étant
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pas sous leur charge.

Suivi de la menace épisco-
pale “des peines ecclésiasti-
ques”.

Puis aprés ces trois condam-
nations, Langevin conclut en ré-
clamant des excuses aux prétres
et en demandant & ces derniers
de tenir désormais une cenduite
plus digne. Dans ces conditions,
Langevin se dit alors “prét a ou-
blier et a pardonner.”

3. Explication proprement dite

A plusieurs reprises, Lange-
vin utilise dans son texte,” cer-
taines expressions et références
qui ne sont pas sans laisser le lec-
teur dans l'incompréhension.
Ainsi dés les premiéres lignes de
son texte, I'évéque de Rimouski
nous parle d"“un comté renfermé
dans les limites du diocése”.
Dans ce cas-ci, le paralléle est fa-
cile a établir; Langevin fait sans
nul doute référence au comté de
Bonaventure, comté situé, rappe-
lons-le, a I'extréme sud du dio-
cese de Rimouski. Langevin parle
ensuite d'élection “future, plus
ou moins prochaine”. Encore |3, il
est facile a démontrer qu'il s'agit
bien des élections provinciales
prévues pour le mois de juin
1890. Il dit aussi qu’il “n’envisage
pas la question” des élections a
titre personnel. Par cette préci-
sion, on peut aisément penser
que Langevin tenait a démontrer
que sa démarche n’avait rien de
partisane... Il se réfere également
aux recommandations et aux en-
seignements des Conciles pro-
vinciaux (spécialement le qua-
trieme) et des Lettres pastorales
conjointes des Evéques, pour
prouver la mauvaise conduite de
ses prétres en temps d’élections.
La-dessus, il semble bien néces-
saire de retourner aux prescrip-
tions qu‘avaient établis ces docu-
ments. D'abord, voyons ce que le
quatrieme Concile avait décrété
en matiere d'élections.

“Le décret du Quatrieme Concile
(...) défend implicitement (aux
prétres) d’enseigner en chaire ou
ailleurs, qu'il y ait péché de voter
pour tel candidat, ou pour tel parti
politique. A plus forte raison,
vous est-il défendu d’annoncer
que vous refuserez les sacre-

ments pour cette cause.

Du haut de la chaire, ne donnez
jamais votre opinion personnelle
(...) @ ceux qui viendront vous
consulter privément (...) la pru-
dence vous engagera a répondre
simplement que ce que vous avez
dit en chaire doit suffire pour les
guider.”"

Pour ce qui est des Lettres
pastorales conjointes des Evé-
ques, on peut penser avec assez
de certitude que Mgr Langevin
faisait référence a celles du 22
septembre 1875* et du 11 octobre
1877%. Dans la premiére, les éveé-
ques du Québec avaient principa-
lement démontré que I'Eglise se
devait de conserver un droit de
regard sur le monde politique. De
plus, ils y avaient dépeint un por-
trait assez sévere du libéralisme,
portrait dont “certains organisa-
teurs du parti bleu s’étaient ser-
vis... comme épouvantail devant
les libéraux”?. Aussi, c'est pour
supprimer la mauvaise impres-
sion qu’avait créée cette Lettre
pastorale et surtout la circulajre”
qui I'accompagnait que les Evé-
ques de Québec avaient d( pro-
duire a nouveau en 1877, une
lettre pastorale et une circulaire*
qui déclaraient que les Evéques
n‘avaient pas cru jusqu’alors
condamner aucun parti politique
en particulier®. Cependant, ils n’y
reniaient aucunement leur enga-
gement politique. Ainsi, c’est
donc par une telle argumentation
que Langevin espérait confondre
ces prétres “indisciplinés”. Indis-
ciplinés? Rien ne le prouve vrai-
ment, car reste a savoir si ces
prétres avaient réellement outre-
passé les directives établies par
les Evéques de Québec. Mais re-
venons maintenant a la suite de
nos explications. Dans son texte,
Langevin utilise a deux reprises
des expressions latines tirées du
IXe décret du Quatrieme Concile
Provincial; décret qui, rappelons-
le, portait sur les élections. La pre-
miére fois qu’il utilise une for-
mule latine, ¢’est pour venir ap-
puyer une proposition concer-
nant le role du prétre en temps
d’élection. Ainsi, aprés avoir cité
les devoirs du prétre, il écrit: “sis-
tantque in omni charitate et pa-
tienta, nec ultra procedant in cir-
cumstanttiis consuetis”. Ce qui

signifie: “et qu’ils soutiennent en
tout dans la charité et la patience,
et qu’ils n'agissent pas au-dela
dans les circonstances
habituelles”?. La deuxiéme cita-
tion latine n'a cependant pas le
méme sens que la premiére puis-
qu’elle n'a d’autre valeur que
pléonastique. En effet, aprés
avoir souligné qu’en circons-
tances électorales particuliéres
ou extraordinaires, les prétres de-
vaient éviter avec grand soin de
ne “rien faire sans avoir consulté
I'Evéque”, Langevin écrit “incon-
sulto Episcopo”. Ce qui veut dire
en fait: “sans que I'Evéque n’ait
été consulté”. Puis Langevin pose
une allusion qui peut sembler té-
nébreuse au premier abord.
Aprés avoir mentionné qu‘il n'a-
vait pas été consulté par les
prétres impliqués dans cette af-
faire, Langevin souligne que “pas
méme ceux qui auraient dd don-
ner 'exemple a leurs confréres”
ne |'ont fait. Le sens de ces mots
n’est pas facile a démontrer avec
assurance. Cependant, on peut
aisément croire que les per-
sonnes visées par cette proposi-
tion n’étaient pas de simples
prétres s'ils avaient a “donner
I'exemple”. Aussi, pensons-nous
que Langevin veut atteindre ses
supérieurs ecclésiastiques im-
portants: peut-étre bien Mgr
Charles Guay? protonotaire
apostolique ad instar (mission-
naire a Ste-Anne-de-Ristigouche)
et I'’Archiprétre et Chanoine ho-
noraire de la Cathédrale de Ri-
mouski P.N. Thivierge?® (curé de
St-Bonaventure). Les motifs qui
nous amenent a penser que ce
sont bien ces personnages que
Langevin visait dans sa lettre,
sont déterminés par les réponses
qu’apporteront ces prétres a la
circulaire de Langevin.

C'est d'ailleurs ces réponses
quinous ameénent a penser que le
temps est venu de voir quelles se-
ront les conséquences proches et
lointaines de la Circulaire du 4
mars 1890.

CONCLUSION

Dans cette derniére partie,
nous aurons comme principal ob-
jectif de nous ouvrir a I'histoire.
Pour ce faire, nous tenterons d'a-

60 Revue d’histoire du Bas Saint-Laurent




bord d’évaluer la portée de la
lettre circulaire, ensuite d’etablir
une critique sommaire de ce
texte, puis enfin de définir l'inte-
rét global d'un tel document.

1. La portée du document

Les conséquences qu'ame-
neront la publication de la circu-
laire du 4 mars 1890, nous ont été
apprises principalement par la
lecture des Mémoires*® de Mgr
Charles Guay. Ainsi, c'est en ma-
jeure partie par la lecture de cer-
taines lettres publiées dans ce
livre que nous avons pu reconsti-
tuer les événements qui suivirent
la parution du document présen-
tement étudié. Mais afin de
rendre plus facile la compréhen-
sion de ces événements, nous
avonscru bond’en faireune chro-
nologie:

1890

4 mars: Publication de la Circu-
laire au Clergé A propos d’é-
lection, par Mgr Jean
Langevin.”

9 mars: Lacirculaire est lue publi-
guement en I'Eglise St-
Charles de Caplan, causant
ainsi beaucoup d’agitation
dans la paroisse et comté,
selon les dires de témoins.*

24 mars: La circulaire est publiée
dans le journal La Justice.®

26 mars: Se sentant personnelle-
ment visés par les accusa-
tions de Mgr Langevin, neuf
curés et un missionnaire®
du comté de Bonaventure,
formulent un libellé de pro-
testation contre cette
circulaire.®

27 mars: Attestation officielle se-
lon laquelle des témoins re-
connaissent avoir entendu
le 9 mars précédent, le curé
de St-Charles de Caplan lire
et commenter pendant un
quart d’heure la lettre circu-
laire de Langevin.*

28 mars: La circulaire est publiée
dans le journal Le Monde..”

3 avril: La circulaire est publiée
dans le journal Le
Canadien.®

14 avril: Mgr Charles Guay remet
personnellement a Mgr Lan-
gevin la lettre de protesta-

tion du 26 mars 1890.%

31 mai: Mgr Charles Guay rap-
pelle par courrier a Mgr Lan-
gevin, la lettre de protesta-
tion du 26 mars.*

5 juin: Mgr Langevin reconnait
avoir recu ladite lettre de
protestation et promet d'y
répondre.”

7 juin: La circulaire est publiée
dans le journal Le
Cultivateur.”

26 ao(t: Sept curés du comté de
Bonaventure autorisent offi-
ciellement Mgr Guay a por-
ter devant le tribunal de la
Propagande a Rome, leur
plainte contre Mgr
Langevin.®
Mgr Charles Guay et I'abbé
P.N. Thivierge (sous I'autori-
sation de signataires de la
protestation du 26 mars
1890), écrivent a Mgr Lange-
vin que sidanslesdix joursil
n’'a pas rappelé les deux der-
niers paragraphes de sa cir-
culaire du 4 mars par une
autre circulaire, ils se ver-
ront obligés de porter
plainte au Préfet de la Propa-
gande a Rome.*

4 septembre: Mgr Langevin écrit
a Mgr Guay qu’il doit ren-
contrer ses chanoines avant
de prendre une décision.®

10 septembre: Mgr Guay porte
officiellement plainte contre
Mgr Langevin au sujet de sa
circulaire du 4 mars 1890 de-
vant le Cardinal Simeoni,
préfet de la Sacrée Congré-
gation de la Propagande a
Rome.*

La suite des événements
nous est, avouons-le, inconnue.
Parmil’ensemble des sources uti-
lisées pour ce travail, nous n'a-
vons pu trouver trace de juge-
ment dans |la cause qui nous inté-
resse. Mais reste a savoir s'il y eut
seulement procés? Tout ce que
nous savons, c'est qu‘on porta
plainte. Bref, la suite des événe-
ments reste donc des plus
sombre. Cependant, nous dispo-
sons de certains éléments qui
pourraient éventuellement nous
éclairer sur les conséquences de
notre affaire. Ces éléments, ils
sont surtout de nature biographi-

que. Ainsi, on pourrait peut-étre
connaitre l'issue de notre cause
{une partie du moins) en étudiant
la vie des principaux interve-
nants: Mgr Charles Guay et Mgr
Jean Langevin. Voyons d’abord
ce qu’il advint de Mgr Guay apres
qu’il eut porté plainte devant la
Sacrée Propagande. Nous savons
d’apres ses Mémoires® qu'il pré-
féra se retirer du ministére® (le 23
septembre 1890) aprés que Mgr
Langevin lui eut ordonné (le 12
septembre 1890) de quitter la
mission de Ristigouche pour
prendre en charge la cure de St-
Mathieu®. On peut penser que
c’est par rancune ou pour priver
les curés protestataires de leur
leader que Langevin avait or-
donné un tel transfert. Cependant
une chose est certaine, c’est
qu’apres 1890, Mgr Guay ne s'oc-
cupa plus par la suite “que de pré-
dication de retraites”®. Ces dé-
tails ne nous permettent aucune-
ment de voir si Mgr Guay eut gain
de cause ou non. Aussi, serait-il
préférable de voir ce qu’il advint
de Mgr Langevin aprées qu’on eut
porté plainte contre lui. Chose
étrange, Mgr Langevin donna sa
démission du siége épiscopal de
Rimouski le 6 février 1891%, envi-
ron cing mois aprés gqu'on eut
porté plainte contre lui devant la
Sacrée Propagande. Chose d’au-
tant plus étrange qu’on sait qu’il
fut contraint a remettre cette dé-
mission. C'est Mgr Taschereau
qui nous |l'apprend dans une
lettre a Mgr Lafleche datée du 14
décembre 1890:

“Je viens d’écrire au Cardinal Si-
meoni pour lui transmettre la dé-
mission de Mgr Langevin fait de
son diocese, suivant le désir ex-
primé par le Saint-Siege. Il faudra
attendre une réponse vers le
commencement de février. Le
bruit s’est répandu dans le public
depuis quelques jours, provenant
de Rimouski”*

Mgr Taschereau nous dit
qu’il vient de transmettre la dé-
mission de Mgr Langevin au Car-
dinal Simeoni. Ce méme Cardinal
Simeoni, qui trois mois plus t6t,
s’était fait adresser la plainte des
prétres de Bonaventure contre
leur évéque. Ainsi, pourrions-
nous penser que la démission de
Mgr Langevin fut conditionnée
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par cette affaire? Rien ne peut I'in-
diquer avec certitude, du moins
pas les sources que nous avons
étudiées dans ce travail. Malgré
tout reste un élément qui, sans
prouver que Langevin dut démis-
sionner en raison de cette cause,
ne manque pas de soulever notre
intérét. Mgr Lafleche, dont la car-
riere et la pensée sont tres
proches de celles de Mgr
Langevin®, recut le 16 février
1891 une lettre anonyme qui nous
laisse perplexe sur les motifs véri-
tables de la démission de Lange-
vin. Cette lettre signée par “un
ami dévoué et qui sait” disait
entre autres: “Le sortde Mgr Lan-
gevin vous est réservé si vous
faites la moindre faute dans les
prochaines élections”...

2. Critique du texte

Contrairement a une bonne
partie des publications (mande-
ments, lettres pastorales et circu-
laires) de Mgr Langevin, la circu-
laire au clergé du 4 mars 1890, ne
fait pas partie des éditions offi-
cielles des publications de Mgr
Langevin. En effet, apres 1887, il
ne semble pas y avoir de volume
qui eut regroupé les publications
du premier évéque de Rimouski
apres cette date. Aussi n’est-il pas
facile de retrouver certains textes,
notamment cette circulaire du 4
mars 1890. Dans ce travail, nous
avons recueilli le texte de cette
circulaire dans les Mémoires de
Mgr Charles Guay. On peut ce-
pendant se demander si cette pu-
blication est fidele a I'originale?
Nous le croyons bien dans la me-
sure ou ce document devait étre
annexé a la protestation des
curés de Bonaventure a la Sacrée
Propagande de Rome. Ainsi, on
concoit mal comment cette circu-
laire aurait différé de l'originale
étant donné que la Sacrée Propa-
gande avait tous les moyens d’en
prouver la fausseté le cas
échéant. Aprés avoir effectué
cette critique d'authenticité de la
circulaire de Langevin, on peut
maintenant se demander dans
quelle mesure I'évéque de Ri-
mouski était sincere dans ce do-
cument. En effet, doit-on croire
que les accusations de |'évéque
de Rimouski envers les prétres de
Bonaventure étaient réalistes?
Compte tenu des faits précédem-

ment étudiés, tout porte a penser
que non. Dailleurs, il demeure
difficilement concevable que les
prétres de Bonaventure auraient
porté leur cause en si haut lieu
s'ils n’étaient pas convaincus de
leur innocence.

3. Intérét du texte

L'intérét de la circulaire du 4
mars 1890 semble bien étre de
deux niveaux. Le premier consis-
terait en l'information qu’elle
nous apporte surles moeurs élec-
torales de I'époque ainsi que I'in-
gérence encore marquée du
clergé en politique en cette fin de
XlIXe siecle. Le second niveau
d’intérét de ce document réside-
rait quant a lui dans une explica-
tion des motifs réels de la démis-
sion de Mgr Langevin en février
1891. Cependant, il faut recon-
naitre que nous n‘avons pas pu,
pour diverses raisons, approfon-
dir cette hypothése, qui jusqu’a
maintenant ne semble pas avoir
été soulevée®.

Enfin pour conclure, on peut
penser que la Circulaire au Clergé
du 4 mars 1890 eut en son temps
une importance non négligeable
de par les répercussions qu’elle
provoqua. De méme par son
contenu, elle fait montre de I'im-
mixtion encore fréquente a I'épo-
que du clergé en politique. Finale-
ment, elle démontre aussi une fa-
cette du caractere autocratique
du premier évéque de Rimouski,
Mgr Jean Langevin.
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Appendice A

— 37 —
Séminaire de Rimouski,
26 aohit 1890.
A Sa Grandeur,
Mgr J. Laxeevin, Ev. de St-Germain de Riniouski,

d Rimouski.
Monscigneur,

Le Ui du mois d'aveil dernier, neuf curés et nn mis—
sionnaire du Comté de Bonavenlure avaient I’honneur
d’adresser a Votre Graudeur une protestation au sujet
de Sa circulaire du 4 mars de la présente année, 4e série
No 36.

Comme Votre Grandeur n’a encore donné aucune
réponse salisfaisante a notre susdite prolestation, et ue
nous somnies tonjours sous le poids de graves etinjustes
accusations, nous nous trouvons dans la pénible néces—
sité de porter notre plainte devant le tribunal de Son
Emineuce le Cardinal Simeoni,Prélet de la Propagande,
a Rome, & moins (ue, de cette date a dix jours, Votre
Grandeur rappelle par une circulaire adressée a son
clerge les deux derniers paragraphes de Sa circulaire du
4 mars dernier, comme le demande notre protestalion.

Nous sommes autorisés par des signataires de la dite
protestation 4 vous adresser la présente lettre.

Nous nous souscrivons trés-respectueusement,
Monseigneur,
de Votre Grandeur,

Les Tres-humbles serviteurs en N.-S,,

1Signe) Cus Guav, Prot. Apost.

Signé) P. N. TuIviErGE, Ptre.

— 318 —
Evéche de St-Germain de Rimouski,
4 septembre 1890
Mgr Cus Guay, Prot. Apost.,
Ristigouche,
Monseigneur,
Avant de répondre & votre dernitre lettre, je désire
voir les membres de mon Chapitre, que jai d'ailleurs
consultés avant de publier la circulaire en question a

mon clergé. Mes Chanoines s'assemblent le second jeudi
de chaque mois.

Bien a vous,

1Signé Jrax, Ev.de S-G. le Rimouski.

— MY —
Semiaire de St-Germain de Rimouski,
26 anut 1840,

Nous, soussignés, autorisons par les présentes Son
Excellence Mgr Charles Guay, Protonotaire Apostolique
ad instar, du diocese de St-Germain de Rimouski, a por-
ter a Rome devaut le trihunal de Son Ewinence le Car—
dinal Simcont, Préfet de ta Propagande, notre plainte
coutre Mgr Jean Langevin, Evique de St-Germain de
Rimonski, datée du 23 aont 1890, avee tous les autres
docunients se rapportant a la susdite affaire.

¢« P. N. TuiviervE, Archiprétre,
Chan. Hon. et curé de St-Bonaventure.
¢ A. P. Bereng, Plre,

Curé des 8S. Anges G. de Cascapédiac.
o Cye. Larnivig, Ptre,
Curé de N.-D. de Paspébiac.
- Stvox Fraser, Plre,
Curé de St-Jean I'Evangtliste.
Ava. Gaszox, Ptre.
Curé de St-G. Port Daniel.

e Tiiopore LaNnnry, Ptlre,
Curé de St-Istienne de New-Carliste.
H Ta. Syrrn, Ptre, Guré de St-Godefroi.
— R0 —

A son Eminence Révérendissime,
Monsieur le Cardinal Sivroxt,
Préfet de la Saerée Congrégation

de la Propagande, a Rome,
Eminentissime Prince,

Le T du mois d'aveil dernier, javais Phonneur de
remettre personnellement a Sa Grandeur Monseigneur
Jean Langevin, Evéque de St-Germain de Rimouski, la
protestation ci-incluse, portant la date du 26 mars 1890,
signée par neufl curés el un missionnaire du Comté de
Bonaventure, marquée de la lettre A, page 326.

Cette protestation a été présentée i Sa Grandeur pour
nier les allégués contenus dans les paragranhes 2 et 3 de
Sa circulaire adressée au clergé de son diocese, & propos
d’élection, datée du 4 mars 1890, IV Série No 306, por-
tant la lettre B, page 329.

Ne recevant de Monseignewr Jean Langevin, aucune
réponsc a notre protestation, le 31 mai dernier, je lui
adressais la lettre filée au dossier G, page 331.

Sa Grandenr me répondit, le 5 dn mois de juin der-
nier, par une lettre filée au dossier sous la lettre D, page

332.
Comme Monseigneur Jean Langevin, notre Evéque,

n’a donné encore aucune réponse satisfaisante a la sus-
dite protestation, et que celle-ci ne peut étre traitée de—
vant son Officialité, lorsque lui-méme se trouve en cause,
nous portons donc notre plainte devant Votre tribunal
pour que justice nous soit rendue et cela pour les raisons
suivantes :

1o Attendu que nous sommes toujours sous le poids
de graves accusations portées par Sa Grandeur MgrJean
Langevin, dans sa circulaire du 4 mars dernier;

20 Attendu que cette circulaire est devenue publi-
que par la lecture b les commenlaires qu'en a faits le
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— 32 —
Rev. Oct. Drapean, coré de St=Charles de Gaplan, an
diocese de S-Germain de Rimouski, nu dimanche, an
prone de saamesse piroissiale, e 9 dumois de niars der-
nier, comme en il foi la déclaration annexce an dossier
sous la lettre 15, page 332

30 Allendu que les journanx plus particulierement
« Lacdustice s do 24 mars 1890, « Le Monde » du 28 mars
1840, « Le Canadien » du 3 aveil 1890, el « Le Cultiva-
teury du 7 juin 1890, ont rendn les faits publics et que
nons sommes toujours sous le poids de fausses accusa-
tions par les susdits journanx et par la susdite circulaire
de Mgr Jean Langevin ;

, 40 Atlendn que Mgr Jean Langevin devrait Gtre
content et heureux de constaler qu'il a recu de fausses
informalions sur notre compte et qu’il devrait étre le
premiera le reconnaitre ;

50 Attendu gque notre requétte i I'Honorable Honoré
Mercier est privée et confidentielle ;

Go Altendu que notre regnéte est restée privée et
confidentielle et (u’elle n'a jamais ¢té publiée par aucun
journal ;

70 Attendu que celle requéte est restée privée,
qu'elle n’a jamais été publiée par aucun jonrnal;

80 Attendu gue si nous eussions fait In mdéme chinse
pour un homme du parti politique auquel appartient Mgr
Jean Langevin, que Sa Grandenr n’aurait rien ddit, mais
qu'llle aurait 6té satisfaite ;

90 Altendu que nous prétendons,d moins d'un juge-
ment contraire, que nous n’avons pas outrepasse les limi-
tes des regles tracées par nos Conciles Provincianx et les
lettres collectives des Evéqgues de celte Province, en
signant privéemant et confidentiellement celte dite re-
quéte a 'Honorable ilonoré Mercier, le demandant de se
présenter candidat dans le comté de Bonavenlure pour
les élections provinciales ;

100 Attendu (ue les laiques du Comté signaient,
dans le méme ternps une requéte & 'Honorable Honoré
Mercier, le demandant de se porter candidal aux pro-
chaines élections, laquelle requéte était completement
indépendante de la notre ;

l1o Attendu que la dite requéte du clergé du comté
Bonaventure w'a été signée par aucun laique ;

120 Attendu quedepuisla dite requéte I’'Hon. Honoré
Mercier, Premier Ministre de la Province de Québec, a
été élu par acclamation, le 10 de Juin dernier, dans le
Comté Bonaventure ;

130 Attendn que sans la circulaire de Mgr Jean
Langevin, du 4 Mars de la présente annee, les laiques
auraient compléetement ignoré notre demande privée ct
coufidentielle aupres 1e P'Honorable Honoré Mercier

140 Atlendu gue notre conduite eu cette aftaire &
été conforme & une circulaire du 2 Sept. 1878 de Mgr
Jean Langevin adressée & son clergé ; laquelle civculaire
dit ce qui suil:

“20 En particulier c¢'est-2 dire en conversation ou
¢ quand Pon vous consulte, ne laissez pas croire, par
‘ votre mulime ou par vos réponses évasives que vous
“ gtes indifférents aux aflaires publiques, que vous ne
“ mettez ancune distinction entre les partis politiques, et
“ que par conséquent peu importe pour quel candidat
“ ¢hacun donne son sutfrage.”

150 Attendu gue nous somnies restés bien en delans
des limites Lracées par la susdite circulaire ;

160 Attendu ¢ue la susdite circulaire du 2 Sept. 1878
continue ainsi ;

« Cette indillérence pour les affaires publigques pour
« la prospérité on la ruine du pays, supposerait chez un
« prétre une absence coupable de patriotisme, d’amour de
« la patrie, & I'égard de son bonheur ou de son malheur.
« Le clergé canadien a trop 'ait pour son pays surtont

— 323 —
wdans Ta Provinee de Qoebee, Phistoire Tai assigne e
< place trop Lirge, el trop notable dans los dpreuves gue
e notre pelit peaple aen asubie dans Te passé pour qu'il
ceonsente anjonrdhai v abdiquer son noble 1ole, U se
wiullifier, a venoncer degaicle de connre & toute influence
o dans Tes affaives publiques, ce serait en vérité entrer
«lrop faeilement dans les vaes el les désies de ses enne-

. .-
CHR S

170 Altendu qu'en signant notre requite & UiTonora
ble lonore Mercier, nous nous sommes conformaes anx
instractions de notre livégne conlennes dans la susdite
cireulaire, puisse que sa Grandenr trouve coupable de
mangue de patriotisme, d’'cmowr de la patrie, Cintérét a
légard de son bonhewr on de son malhewr le prétre qui
serail indifférent anx atfaires publiques; or conime une
électionest une affairve publique etdes plus sérieuses pour
le honheur on le malheur de la palrie, nous avious donc
le droit de nous en occuper, méme publiquement ; cepen-
danl nous ne nous en sommes occlpés ue privément et
counfidentiellement ;

180 Attendu que la dite civealaive dil: « Prétendre
wquiln’y a pas de distinetion afaire entre deux partis qui
wont un programme, des principes tout opposés, équivaut
wa regarder comnre une meéme chose le oui et Ie non, le
« blanc et le noir. /

Clesl cucore ponr nous conlormer & ses avisde notre
Eveéque, que nous avons demande 'Honorable Honoré
Mercier de venir briguer les suffrages dans le Comté
Bonaventure, puisque cet Honorable Monsieur a un pro-
gramme bien arréte, des principes bien connus mcéme
de Rome, puisquil a regle v la grande satisfaction de N.
S. Pere le Pape Lcéon XL, slovicusement regznant, la
difficile et grave question des bicns des Jésnites, puis—
qulil a recu de Sa Sainteté le plus grand honuneur qui

— 324 —
ait jamais ¢le décerne dauvcun canadien avant lui, puis-
qu’entin il est tout devoué aVlglise ;

190 Attendu quion lit dans la dite civenlaire, ton-
Jours dn 2 sepl. 1378 5 «afin que Dicu ait pitié de nous
«eb ineline les esprits et les cornrs vers la cérité et la jus
« tice vous annoncerez nne grande messe volive pro qua-
weumaqgur neeessilate d étre chantée le 10 de ce mois. jour
«de la nomination. »

Celait i Poccasion de P'élection de Sir Hector Lan-
gevin, frere de Mgr Jean Langevin, que cette grande
messe avait ¢te ordonnée dans tout le diocese. Il se pre-
sentait alors dans le comté de Rismouski el fut defait
par nne ¢erasante majorite ;

200 Atlendu que dans cette aftaire, cest-icdire, on
adressant cette requéte @ PHouorable Honore Mercier,
nous avons agi comme citoyens, et non comme prétres.
Comme nous avons tous le droit de voter nons devons
aussi avoir par conséquent le droit de clwisir celni en
qui nous avons confiance et pour (ui nous voulons dou-
ner notre vole, et en cela nous n'avouns fait (que suivre
les avis-de notre ¢viéque donnés dans Sa circulaire du 2
sept. 1878. Nous avous de plus son exemple, du 13 sep-
tembre 1873, et du 4 décembre 1889: Mgr Jean Langevin,
accompagu¢ de son chancelier, alliit donner publigue-
ment son vote au candidat de son choix.

Telles sout, Eminence, les différentes raisons qui
nous onl engage i signer une reguéte privee et contiden-
tielle a I'lonorable Honoré Mereier, Premier Ministre
de la Provinee de Québec, raisons qu’elle trouvera aussi
dans notre protestation a Sa Granden Mzgr Jean Lauge-
vin, Bvéque de St-Germain de Rimouski, en date du 26
Mars 1890.

Telles sout aussi, Kminence, les graves accusations
qui continuent a peser sur nous, accnsations qu'elle trou-
vera dans la circalaire de Evégue e Rimouski, datee
du 4 Mars 1890.
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Donr ces différentes raisous énumeérées dans notre
protestation du 26 Mars dernier, et dans le présent docu
meut, nous portons notre plainte devant votre tribunal
et nous demandons done en autant que nos preuves
seront tronveées satisfaisantes ce (qui suit

lo Que Sa Grandeur Mgr Jean Lwgeviu, Evéque de
St-Germain de Rimousxki, rappelle les deux dernicres
parties de sa circuiaire du % mars 1890, No 36. IV série,
parceque ces accusations sont fausses et calomniatrices

20 Que Votre Tribunal se prononce sur Uinterpre-
tation des conseils et letives pastoriles des Kvéques, sa-
voir si en signant privément et confidenticllement uue
requete ou demande & UHonorable Iouoré Mercier le
priant de venir candidat dans le Comte Bonaventure,
nous avous agi contre les conciles ou lettres collectives
des Evéques de la Province de Québec

30 Que Mgr PEviéque de Rimouski soit condamné &
paver tous les frais de la présente cause, si votre sentence
nous est favorable. Nous supplions, avec instance, Volre
Eminence de nous permettre au plus tot de produire tou-
tes nos preuves au jour et a I'heure qi’elle voudra, pour
nous assurer de si part cette pleine et entieve justifica-
tion & laquelle nous meintenons avoir nn droit impres-
criptible et indéniable.

in autant que nous sommes au scrvice de la reli-
gion nous demandons Votre protection.

Je demcure avec les sentiments de la plus haute
considération et de la plus profounde vénération en bai-
sant humblement Votre pourpre sacrée,

Eminence Révérendissime,
le tres-humble et tres-dévoué serviteur en N, S.
Signé) Cus Guay, Prot. Apost.

Ste-Aune de Ristigouche, Co. Bonaventure,
10 Sept. 1890
— 30 —
A Sa Grandeur A)

Mgr Jeay LaNarviy,
Evéque de St Germain de Rimounski,

a Rimouski.
Monseigneur,

Nous, soussignés, curcés ct missionnaire dansle com-
té de Bonaventure, au Diocese de Rimouski, exposons
respectueusciment a Votre Grandeur ce qui suit :

1o Attendu que Votre circulaire au clergé de Voltre
diocese, datee du quatre mars de la prasente année, mil
hait cent quatre-vingt-dix, IVe Série, No 30, reproche
tres—severement aux membres du clergé du Comté Bona
venture. au dit Diocese de Rimouski, d'avoir signé « une
wréguisition & un candidat pour quelque élection future
« plus ou moins prochaine, » que ladite cirgulaire « con-
«'sidere le fait comme élant une inlraction grave aux
« recommandations de nos Conciles Proviuciaux spécia-
« lement du quatrieme, une désobéissance aux Lettres
« pastorales conjointes des Lvéques,» avons I'honneur
de dire a Votre Grandeur qu'en effet, dans le cours du
mois de janvier dernier, nous avons signé une requéte
I'Hounorable Honoré M:rcier, Premier Ministreé de la
Province de Québec, lui demandant de venir comme
candidat dans le dit comté Bonaventure, pour la legisla-
ture locale -aux prochaines ¢lectious ; mais que nous
n’avons pas cru agir ni contre les recommandations de
nos couciies Proviuciaux, ni désobéir aux Lettres Pasto—
rales des Eveéques, et cela, pour les raisons suivantes :

(A) Parceque cetle requeéte était privés et confiden—
tielle ;

(B1 Parceque nons ne sommes pas en temps délec-
tion :
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() Paveedque une semblable requcte avait 616 signé,
ily a quelques annces, par plusicnrs membres dn clerge
du comte de Rimouski & Sir Mector Langevin, lors de sa
presentation dans le dit comte de Rimonski ;

1Dy Pavcequ'il etat entendu que la méme invitation
servait faite & Siv Hector Langevin, lors des prochaines
elections pour la chambre 1védérale

() Parceque notre intention ¢tait de faire ¢live les
deux susdits messieurs par acclamation, afin de saurer
ainsi a notre peuple les dangers) agitation et désordres
quientraine de onotre temps, loute lutte électorale, et das-
surer anotre comte la bienveillaute protection de nos
deux gouvernements sans considération de partis ;

1F) Parcequ'ayaut le droit de voter aux élections,
nous croyions qu'il nous ctait également permis d'invi-
ter privéement et en particulier les hommes de notre
choix-a solliciter nos sutfrages ;

((x) Parceque PHon. M. Mercier arecu de Sa Sainteté
Léou XIIT uune des plas beiles décorations qui puisse
Clre aceordée & un laique,et qu'il a réglé & la grande
satisfaction du Pape la grave et difficile question des
bicns des Jesuites.

Attendu que la dite circulairve dit ce qui suit :

20 «On a méme été plus loin g plusienrs curés et mis-
«stonnaires se sont mis & cabaler, a courir les maisons
« pour fairesigner la dite réquisition, ete. ”

Il est de notre devoir de nier formellementetde pro-
Lester énergiquement coutre de telles avcusations, par—
ceque pas un de nous ne s'est rendu coupable de telles
fauies;

Attendu que la dite circulaive continue ainsi: 3o
«iais ce n'est pas tout: quelqaes uns oubliant encore da-
« vantage lear position, ont osé empicter sur les terri-
«toires coufies & leurs confreres, et abandonnant leurs
«propres fideles ont élé parcourir des parvoisses qui
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wu'élaient pas sous lear charge, ef jusquianx extrémitis
«opposés ducomté, et ce pendant des semaines entieres. »

[lest également de notre devoir de nier formelle-
ment et de protester hautement contre ces accusations,
pavceque pas un seul de nous nes’en est rendu coupable.

Nous sommes prolondément aflligés de constater (ue
Votre Grandeur a été mal informée.

Nous demndons doue & Votre Grandeur de rappe-
ler les deux dernieres partics de Sa cirenlaire du quatre
mars de la présenle aee, IV Série, No 30, parceque
Volre Grandeur aregit des informations fausses, men-—
songeres et calomuicuses sur notre compte.

St Votre Grandeuar met en doute la verité el la sin-
cérvite de nos protestations et de nos négations, nous la
prions de tenir une enquéte, et alors, dans cette enquéte,
nous nous faisons fort de confoudre nos calomniateurs
et nous ue cesserons de prier pour Sa prospéritéet la con-
servation de ses jours.

Ste Aune de Ristigouche. le 26 mars 1890.
(Signeé) Cus Guay. Prot. Apost. ad instar.

“ P.N. Tuivierve, Avchiprétre,
Chan. Hon. et curé de St-Bonaventure.
(43

J. Gacxg, Ptee, Curé de Maria.
e A. P. BErust, Ptre,
Curé des 83. Aunges G. de Gascapédiac,

¢ Stvox Fraser, Ptre,
Cure de St.Jean 'Evangéliste.
‘e Cyr. Larnivig, Ptre,
Curé de N.-D. de Paspébiac.
¢ Tutonore Laxpry, Plre,
Curé de St-Etienne de New-Carlisle.
w Tu. Saii, Ptre, Caré de St-Godefroi.
N Ave. Gasyoy, Ptre,
Curé de St-G. Port Daniel.
“ I"'rs Cing-Mans, Ptre,

Curé de St-Alexis de Matapédia.
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Jeysoussigne, eertific par les presentes que cetle copie
est conforme en loul & Poriginal présenté par moi a Sa
Grandenr Mgr Jean Langevin, Bvéque de St-Germain de
Rimonski, le quatorze aveil, mil huit cent guatre vingt-
dix.

iSignd) Cus Guay, P AL

Gerlified before me al Ste-Anne de Ristigonche this 14th
day of April 1890.

J. Ausent VERGE, J. P.

(B)
[Ve SERIE,
Circulaire au Clergé.
No. 36.
Eveché de Rimouski, 4 mars 18)0

A propos d'élection.

1

Iessienrs et chers Collaboratenrs,

i vient de se passer dans un comté renfermé dans
les limites dn diocese certains fuivs qui mont beaucoup
ctoune et afllige.

lo La grande majorite des curés de ce comlé an
dive des journauxi ont pris sur eux de signer une régui-
sition & un candidat pour quelque ¢élection [uture, plus
ou moins prochaine. Je nenvisage pas la question a un
point de vue personnel: mais je cousidere le fait comnne
Gtant une infraction grave anx recommandations de nos
Coneiles Provinciaux spécialement du quatrieme; une
désobéissance aux Lettres Pastorales conjointes des v

330 —

ques. Le role des eures et missionnaires est néanmoins
claivement tvace dans ces docmnents: ils doivent se
Borner dans les cas ovdinaives 3 rappeler anx fideles
leurs devoirs & propos d'élections, el & lex éloigner des
abus qui regnenl trop souvenl en ces lemps agiles.
Que fes pretress’en tiennennent ordinairement i Paceom-
plisseinent de ces devoirs iuportants o sistantgue in omni
clhuritate el paticntia, nee ultra procedant in cirewmstantiis
consuelis, Sveependant il se presentait des civeonstanees
particnlicres ou extraordinaires, quils evitent avee le
plus grand soin de vien faire sans avoir cousullé Eve-
(ues ineonsulto Episcopo. Or,je déelare bien positiveinent
quianenn des pretres de co comte gui onl ainsi signé, ne
m'a consulte Lvdessus, pas méme ceux qui anradent da
douner Fexemple a Teurs conlreres,

20 On a meme elé plus loin g plusieurs curés ct mis-
siounaires se sont mis a cabaler; & conriv les maisons
pewr faire signer la dite réquisition, aun risque de voir
les membres du Clerge divises entre eux, opposés les uns
aux autres, perdre ainst lenr influence sur e peupley et
diminuer le respect et la confiance de leursouailles pour
leurs pasteurs. Clest, je erois, & peu pres la premiere fois
(ue nos pretres donnent un spectacle si regrettable aux
fideles.

30 Mais ce n'est pas lout: quelques-uns, oubliant
encore davantage leur posilion, ont 0:é empiéter sur les
territoires confiés alenrs confreres, et abandonnant leurs
propres fideles, out ¢te parcouriv des pavoisses ¢ui
n'étaient pas sous lenr charge, el jusquiaux extrémités
opposees du comle, et ce. pendant des semains enticres.
Ce sont la des abns que je ne puis tolérer, saus maguer
a des oblizations Ctroites. Je vous en prie douc. Mes
Chers Collsboyatenrs, ne me foreez pas a sévir, et a faire
usage des peines ceclesiostigues,

Je m’atlends & vous voir au conlraire m'exprimer

— 331 —
au plus ot vos regrels de ces oublis si lamentables, et
mener dorénavant une conduite plus sacerdotale, plus
digne de votre saint état.

Ceux anxquels je [ais allusion, m'ont certainement
profondément contristé,surtout araison des circonstances
particulicres on jeme Lrouve. Je veux bien croire pous-
tant gu'ils n'ont pas voulu me Dblesser directement par
celle conduite inconsidérée ct inconvenante, et je suis
tout prét d oublier et & pardonner.

Votre Evéque tout dévoue,

(Signéj Jean, Ev. de St-G. de Rimouski.

G
Sainte-Anne de Ristigouche,
Co. Bonaventure,

31 mai 1890.
Sa Grandeur,

Mgr IEvéque de St-Germuain de Rinouski,

a Rimouski.
Mounseigneur,

J'avais I'honneur de remettre & Votre Grandeur. le
14 du mois d’avril dernier, une protestation datée du 25
mars 1890, et signée par neuf curés et un missionnaire
du comté de Bonaventure.

Peut-étre que Votre Grandeur a mis en oubli cette
protestation.

Nous serions heureux d’avoir une réponse.
Bien respectueusement, etc.,

(Signé) CHARLES Guay, Prot Apost.
~;').)

— DT

(I

Eveehe de StGermain de Rimouski,
S Juin 1800
XMer Gns Guay, PoAL
Risttgouche.
Mouseigneur,

Jlai regu en son temps, le document signé par vons-
méme et par neal curés du Comte de Bonaventuye.  Je
ne manquerai pits 'y donner en temps et lien Vatlention
(que meérite ce document, maintenant surtout que jai
réorganisé I'Officialite Diocésaine.

Volre devoué en N8,

1Signe) Jrax, Evode St G, de Rimonski.

il
Ciaxcapediac, 27 mars 1890.

Nous, soussigncs, denmeuranta St Gharles de Caplan,
dauns le Comte de Bonaventnre, déclarons solennelle-
nient ce qui suit:

to Le nenl de mars mil huit cent quatre vingt-dix,
le Rév. Oct. Drapeau, care de Si-Charles de CGaplan, a
publiquement, an prone de la messe paroissiale, dans
Péglise de St-Charles de Caplang Tu une lettee civeulaire
de Mgr Jean Langevin, Evégue de Saint-Germain de
Rimouski, & propos d'¢lections avee beaucoup de com-
mentaires, pendant un quarl d'henre.
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20 Le dit Rev. Oct, Drapeau adit entre autres choses
ce dimanche en chaive quun prétee du Comté de Bona-
venture, avait ¢té absent de chez Ini une semaine, par-
courvant le dit Comte pour [aire sigier nne requéte; et
quu antre préfre avail en main une autre requéte qu'il
fadsait siener dans s municipalite, donnant clairement
a entendre que e’¢tait Monscignenr Charles Guay et un
autrve cure du comte, lenr conseillant de faire & Pavenir
aux portenrs de ces requdétes conune il leur ferait lni-
maeme, de les meltre ala porte. ELil ajoute que s'il se
trompait, il serait lni-meéme responsable de ses actes.

30 Avaut la lecture de la dite civeulaive, il a dit ce
qui suilt: « Beoulez bien, je vais vons lire une lettre de
votre ¢véque, la plus terrible qui n'a jumais é1é eeritede
Lvmain dun évéque,n vy ajoutant que «ceux qui élaient
coupables devraient demander pardon a l'évéque; que
lui le dit Rev. Octe Dreapean etait elair, se [élicitant pu—
bliquement de sa conduite,

4o La lecture de ladite circulaire a causé dans la
paroisse beaucoup dlagitation ct de scandale et méme
dans'toul le comte.

Nous [aisons cette déclaration solennelle, la croyant
conscienciensement vraie, en vertu de Pacte pour la sup-
pression des sermeunls volontaives et extra—judiciaires.

(Signe) Josern G. Cyr,
¢ Fraxcors Dioxw,
Atteste ce jour devant moi le vingt-sept mars 1890.

(Signe, L. Lucier, J. P.

o

68 Revue d’histoire du Bas Saint-Laurent



